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Gay fzacunek Prawa, y temu pofłufzeńftwo nayczuley docho- 
wane, znam powinnością nawet, nietylko przymiotem  żyiącego 
pod Rządem Obywatela, nie mogę fię nie przyznać, że afsyftuiąc ile 
Ziemianin Seymikom  Słonimfkim , .maiący. Prawo,.lubo w tym 
‘czafie nie pretensyą do iakich Urzedow, ftosowałem me przekona- 
nie do połączenia z temi Obywatelami ; w których widziatem ‚"ta- 
dość z Reformy ogulney dla Kraiu nafzego Rządu,.wfzyftkie razem 
fzczegulne dotąd praktykowane. nie lady. niszczącey,, 'y ukonten- 
towanie z tey Konftytucyi, którą Powszechność świętą nazwawfzy. 
Jey całość . nayświętszą zaręczyła przyfięgą. Ale Ci Obywatele, 
którzy własnym fentymentem . dochodzili dobroci Prawa, któ: 
rzy nie władanym przez nikogo przekoneniem, przez to. famo 
nayczyftszy nieśli hołd zbawiennym uftawom, Ci mówię dodali 
do determinacyi moiey przykład, że wielbić Konftytucyą zacho- 
waniem iey przepisow , ieft to rzetelnie wielbić, y że fkutek po- 
ftępowania, a nie flowa, ten tylko pokazuie Obywatela, y umieią- 
cego wielbić, y znaigcego co wielbi. Wspomnę dopioro y zawsze 
z ukontentowaniem te momenta w których patrząc na czuiących .o 
całość Konftytucyi, równo z Imi albo czułem, albo czuć będę , sani 
nayblizszy oczu moich. cios frogości, lub zemfty odwróci od tego, 
w czym przekonanie. tylko pierwiey, a dopioro iuž fumnienie, przy- 
fiega, y Bogu dane flowo nie doczesney wymagaiąc rzetelności zo- 
ftawiać każdego Obywatela powinne. To prawdziwe oświadczenie, < 
które nie mniey z .ferca iak zuft wychodzi, nie potrafi nike wy- 
obrazić, a bardziey zamienić, w.okazyą chluby; . bo w ten czas to 
mówię, kiedy MAE RAD "zformowana ze mną ew 
ie 
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Nie interefsowany daley iak przytomnością w Obradach Sey- 
mikowych co do Urzędow Elekcyinych nie wypre:fie interefsu za- 
chowania Konftytucyi, z którey równo naywyzszemu Urzednikowi, 
iak każdemu Szlachcicowi, naybogatszemu , iak nayuboższemu cie- 
fzyć fię godziło. Straciwszy na pogorszeniu, ile naywarownieysze 
Prawo cierpieć może gwałtu , ftraciłem ieszcze na fpokeynosci; bo 
oto pozwany przez JWW. Makowieckiego, Mikulfkiego , y- Koby- 
Iınfkiego, żem podpisem da Manifeftu przyświadczył dowodzącey 
ftronie łamanie przez Ich Prawa. O podpis Manifeltu przeciwnego 
fprawa, więc o to żem fię nie łączył z zdaniem mnie pozywaiących, 
gdzież oto Sąd? gdzie może być fprawa, gdzie kara za to, gdzie 
Prawo takie, aby Obywatel dla tego: był wart proftytucyi, że nie 
tak myśli, iak Marszałek , albo Podkomorzy. 

Nie ieftem w rzędzie Delatorow, ani z podpisu do Manifeftu 
iftote Delacyi w porządnym myśleniu przyznać mnie można, bez 
wzaiemności , więc Pozwem nie terminalnym przeciwko Prawu 
‘wdany do fprawy odpowiadam w tey determinacyı, że wyłączony 
od fprawy, lub porównany z Delatorami, chwalić przeftępftwa Kon- 
ftytucyi nie mogę, a raczey Zalefie nato w tey fzczegulnie różni- 
cy, iż pierwiey iak Obywstel, dziś razem iak ftrona: otwieram 
to głosem, co myśł dotąd zaymowała. Moc Konftytucyi nie po- 
trzebuie za fobą obrony, y iak iey pewność daleka, nie ma potrze- 
by mówić do tey ftrony, która w grzechu odftąpienia, nie śmie wfza- 
'kže odmówić należnego ufzanowania , nie ma też potrzeby mówić 
do Sądu, który przeftepcow Konftytucyi fądzić mocen, a fam iey 
fluchać ieft obowiązany. Cala więc fprawa między nami prawuiące- 
mi fię gdy ieft oto, kto czynności Seymikowe ftosował do prawi- 
del Konftytucyi , fkończy fig rzecz na krótkiey wykroczeń Reka- 
'pitulacyi: czy godziło fig Marszałkowi przyftępuiąc do Elekcyi Af- 
fefsorow, wyrzucić arbitralnie z Koła porządkowego fześć Osob bez 
uczynioney obiekcyi, czy należało w fekretney, y od fiebie fkom- 
ponowaney przez nie pofsefsyonalność obiekcyi a nikomu nie ogło- 
fzoney fekretną takoż fwciey tylko Ofoby; bo na potaiemnym 
z Wazonu gałek wyrzucenia kończącą fię fkładać Decyzyą? kiedy 
ta y za ogłoszeniem obiekcyi y nie przez iednego Marszałka ale 
przez Koło porządkowe fkładać fie powinna. Czy godziło fig przy- 
iąwszy na koniec przekonarie że nie pofsefsyonat w Kole porządko- 
wym mieścić fig nie może, y uznawszy fiebie iednego na to Sędzią 
w iednym czafie, w iednym przypadku dła Czernika Budowniczego 
równie nie pofsefsyonata |g gdmienng flanad Decyzya y pierwszych 
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wyrzucić, a tego obrać Afsefsorem? Czy godzitofie po Rugach przyj: 
mowsé obiekcyą przeciw Kendydatowi; y to rezolwowsé z Afses- 
sorami? którym rezolucya obiekcycw przeciw wotuigeemu, s nie 
przeciw Kandydatowi ieft właściwa, czy należało w trekcie Elekcyi 
Kommifsarzow Granicznych przyimowad Kandydacyą na Rugach 
tylko wolną: Recefsowznych do Kandydacyi zwracać ? o wolność 
zwracania fię Kołu porządkowemu iuż po Rugach na wyroki nie 
exyftuiacemu decydować y wtey materyi Dycyzya famymze Re- 
cefsowanym Randydatom - fkładać A fsefsora, przyąć w Kandydacyą, 
y obrać Kommifsarzem ? Co zaś naygorsza z dwóch tylko Domaw 
fpokrewnionych nawzaiem złożyć Sąd oftateczny na {prewe ichze 
famych ze wfzyftkiemi Obywatelami o majątki? a przekonywaiąc fie- 
bie o wyraźne przeftępftwo Prawa, wpaść błędnie na proiekt nazwa- 
nia zaproszonymi od Pttu tych, na których Elekcya przez fekretne 
naftąpiła wota? 

Te zapytania fa fzczegulnemi Punktami ofkarżania o pomyłki 
y przeftępftwa Konftytucyi, (zczegulnieyszemi zaś co do mocy do- 
wodu, że z przeciwney-ftrony nie fa wyparte; bo cokolwiek z ie- 
dney ftrony zarzuca Manifeft, do tego wfzyftkiego przyznaią fie 
z drugiey ftrony wlssnym Remanifeftem,'fkarga więc iasna, dowod 
wyražny, y zupełny, a o bok położony rygor Piawa nie ma kwe- 
ftyi, że ziednych całość, z drugich Punktow część Seymikow od- 
daie nie ważności. 

Nayiaś: Tryble. Nieznamy zyfku z obalenia całkowicie Obrad 
naszych Seymikowych, y bliżey fomi fie łączym do wymówki tych 
pomyłek, których lekkie na wyrozumienie Prawa przyłożenie fię zo- 
ftało przyczyną. Lecz gdzie interefs -ośmielał na błędy y łamanie 
Prawa, tam dobrowolna, y rozmyślna do odftąpienia Prawa determi- 
nacya, uczyniony niech niszczy owoc, 's na przyszłość by podobnym | 
zapobiedz nie rządom, ieden fekret rozciągnienia Prawem opifsre- > 
go rygoru. F 

Sad Normalny, z nayszkodliwszego interefsu dwóch familii, 
złożony zIch famych, niech nie letką będzie okolicznością do za- 
ftanowienia uwagi Waszey Sędziowie, kto niema tylko związku 
z Mikulfkiemi, y Szukiewiczami, kto zna moc Sądu Granicznego, 
kto przeyrzeć umie naftępność, ten zełzami woła do Was o ratu- 
nek. Bo krótki moment, nayszczupleyszą na własność Obywate- 
low położywszy granice, ieśli całkiem niezniefie lmie Ziemianina, 
krótkiego zagonu - Dziedzica, odda zapewna pod haracz dwuch prze- 
magaigcy ch nader w ten.czas Kamili, y Ich Rozkazy przyiąć będą 
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mufieli Obywatele za wła 4 wolę z wyraźnym równości potępieniem. 

Nie może przydać zactey ulgi od grążącey krótkim nadchodem 
zguby Obywatelskiey vw*za na to, Ze po dwóch leciech odmiana 
Kommissarzow iest wolaa Powiatowi, bo kto przypomni razem. że 
z tego czasu Rok cały piswiecony iest Prawem na Sądownictwo, 
ktoż zaręczy že nie opie załość w obowiązkach choć dla Interessu 
obranych Sędziow, y Ich ‚ospiechowi, znaczney części Obywatelow 
Maiątki póidą iuż w Offiam. A gdyby się zgodzić, że naymnieysza 

' liczba, albo y ieden Obyvatel póydzie z upodobaney w wybiorze 
samych Kommissarzow kozi na ten los, co mu zostanie za satysfak- 
cyą wybierać Sedziow ng położenie granicy w Maigtku, kiedy go 
już mieć nie będzie, albo kiedy y da wybierania Sędziow, nie bę- 
dzie iuż miał bez Maigtkı Prawa. 

Sa to czyste na patrzesą inż prawie przyszłość Uwagi, czułość 
y delikatność sprawiedliwe;o Sędziego dotknąć ma ¡emi serca-wasze, 
y umysły, bierzcie tu miar: 'co iest przystoynieyszego dokonać, czy 
utwierdzać obior Sądu Nermalnego pretextem zachowania między 
Obywatelami spokoyności, a dodać przez to mocy na zgubę wszy- 
stkich dalszych Familii? czy gwałtownie cisnących się na Sedziow 
w widocznym do pognębier'a współ Obywatel,w=zwigzku aopo- 
wszy, przy gwałtownie 6 ¿iroh * rrerzgutywacu, dus pri pitied 
wszystkim szkodliwy, y zestawić łatwą do nauki regułę. iakim spo- 
sobem Obywatel współ-Ob ‚watelowi strasznym być może, to iest 
aby został z całą Farailią $ »dzig do karania, y ucisku swemi wyro- 
kami? czy znayduiąc Obicr z Prawa niewolny, w skutkach swych 
straszny, z samey przemoc” zrodzony, oddać bliższy szacunek Pra- 
wu, niźli wzgląd lub litoś Osobom. 

Nayiaśnieyszy Trybunale! pilność Prawa, y obowiązkow Oby- 
„watela dała nam Sprawę, iisność exekucyi tego Prawa czyńi nas 
Ww Sprawie za Prawo smialımi Aktorąmi; do was Sędziowie to wy- 
konać należy, oco nam piośić zostaie, aby wyrzekł każdy, Obywa- 
tel, że szczęśliwy iest w t a czas, kiedy Prawodawcy madre Prawa 
piszą a Iuryzdykcye spraw edliwie one, zachowują. 
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